SESION EXTRAORDINARIA DEL PLENO
DEL AYUNTAMIENTO DE BURLADA
DIA 1 DE JULIO DE 2010

Sres. Asistentes:

ALCALDE EN FUNCIONES:
Don Silvio Lozano Calvo

CONCEJALES:

Don Jose-Enrigue Escudero Rojo
Dofia M2 Luz Moraza Busto

Dofia M2 Pilar Valle Cia

Dofa Inmaculada Egea Noain
Don Francisco-Javier Cruz Arteaga
Dofia Aranzazu Ruiz Rodriguez
Don Ramoén Alzorriz Gofii

Don José-Manuel Urroz Barasoain
Don Jose M2 Noval Galarraga
Don Jesus Arizcuren Armendariz
Dofia Blanca-Esther Unzu Ibero
Dofia Maite Ezkurra Aranburu
Dofia Amaia Domefio Zaro

Dofia M2 Teresa Villanueva Sada
Don José Sanchez Viedma

SECRETARIA:

Dofla M? Angeles Garciandia Albarova

En la Sala de Sesiones del Ayuntamiento de
Burlada, siendo las veinte horas y cuarenta
minutos del dia uno de julio de dos mil diez,
presidida por el sefior Alcalde en funciones, don
Silvio Lozano Calvo y con la asistencia de los
sefiores concejales que al margen se relacionan, se
rene en sesion extraordinaria 'y primera
convocatoria, previamente efectuada en forma
reglamentaria, el Pleno del Ayuntamiento, asistida
por la Secretaria que suscribe.

Antes del inicio de la sesién, don Jose-Enrique Escudero reitera la peticion al sefior
Alcalde para que mande quitar las seis ikurrifias presentes en este salén de plenos. El sefior

Alcalde pide que conste en acta.

1.-DESESTIMACION DE RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO
POR DON JOSE-MANUEL URROZ BARASOAIN, PORTAVOZ DEL GRUPO
MUNICIPAL NAFARROA-BAI Y DONA MAITE EZKURRA ARANBURLU,
CONCEJALA DEL AYUNTAMIENTO DE BURLADA, CONTRA ACUERDO
DE PLENO DE 24 DE MAYO DE 2010, POR EL QUE SE APRUEBA EL
PLIEGO PARA LA GESTION DEL CENTRO DE PRIMER CICLO DE

EDUCACION INFANTIL.

La sefiora Secretaria da lectura a la propuesta de acuerdo.

Don Jose-Manuel Urroz explica la documentacion que existe en este expediente y
que consta de una peticiobn por escrito realizada por don Patxi Telletxea Ezkurra,
Parlamentario Foral de Na-Bai, a la Mesa del Parlamento y la correspondiente respuesta dada
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por el sefior Consejero de Educacion del Gobierno de Navarra. Sefiala que el Ayuntamiento
debera hacer caso a lo expuesto en dicha respuesta ya que no entiende en qué se ha basado este
Ayuntamiento a la hora de prepara el pliego ya que no han contado con una asesoria técnica
seria. Por otro lado, piensa que no hay una argumentacion suficiente para la desestimacion del
recurso.

Dofia Maite Ezkurra comparte lo expresado por el anterior corporativo. Cree que,
aunque el informe juridico contempla la no necesariedad de aportar mas informes al
expediente, ellos si que creen que ahora era el momento de presentar la respuesta al escrito que
presentaron en su dia en el registro general del ayuntamiento sobre la asesoria con la que
habian contado para preparar el pliego, calificando el hecho de que no se les haya respondido
al mismo de negligencia. Manifiesta que se ha obviado la recomendacidn clara que ha dado el
sefior Consejero sobre el nivel minimo que hay que exigir a las educadoras de una Escuela
Infantil y califica de lamentable que el pliego, en vez de estar basado sobre unos maximos, lo
esté sobre unos minimos. Por ultimo afiade que la experiencia serd la marque el futuro de la
escuela y que se reservan el derecho de recurrir.

Don Ramon Alzorriz responde a dofia Maite Ezkurra que aqui lo lamentable es que
no valoren ni la propuesta pedagdgica ni la organizacién y que sélo hablen del perfil
linglistico. Le indica que lo que se va a contratar para trabajar con los nifi@s son educadoras
con su correspondiente titulo de educadoras y por no tener el nivel exigido de un idioma no
dejan de ser personas capacitadas. Reconoce que el Gobierno de Navarra si asesor6 al
principio de una manera y ha asesorado al final de otra manera y afiade que no tiene estudios
de ninguna clase ni de bilingtiismo ni de trilingliismo. Menciona que lo que este Ayuntamiento
pretende con esta escuela infantil es dar oportunidad para gque los nifi@s aprendan diferentes
idiomas y que, cuando acaben el ciclo de la escuela infantil, puedan optar e ir al modelo que
quieran. Cita varios ejemplos de comunidades autonémicas que tienen escuelas trilingues.

Don José Sanchez manifiesta que lo que quieren es lo mejor para Burlada y que,
desde el departamento de educacidn, se aconseja que I@s educadores tengan un nivel B2 en
todos los idiomas.

Don Jose-Enrique Escudero reitera lo expresado por el portavoz del partido socialista
y sefiala que no existen informes de ningn modelo linglistico. Manifiesta que lo Unico que
quieren es que el proyecto se paralice porque es un modelo trilinglie, mereciéndose que se
convierta en lo que ellos quieren, es decir un modelo bilingle, pero que sea castellano-inglés.
Reitera que no hay informes en contra y que la exigencia del perfil esta acreditada.

Don Jose-Manuel Urroz sefiala que no se ha obviado por parte de su grupo el resto
de los aspectos pedagdgicos de la Escuela. No le vale lo que ha escuchado de que s6lo algunos
partidos tienen interés en que esta Escuela salga adelante, ya que todos tienen el mismo
interés. Por otro lado, declara que el hecho de intentar mejorar el pliego no significa paralizar
nada. Matiza que el nivel de exigencia en el departamento de educacién siempre ha sido el
mismo. Insiste en la idea de solicitar un informe que avale el proyecto educativo ya que, dice,
la oposicién, no ha sido informada. Por Gltimo declara que les hubiera gustado que la Escuela
se hubiera organizado de otro modo pero quieren que funcione bien ya que serd algo
novedoso.
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Don Ramon Alzérriz, en respuesta a un comentario del anterior corporativo,
pregunta a los grupos que no han estado en el anterior equipo de gobierno, si éste les invitaba
o les informaba cuando tenian reuniones, sobre todo de una que tuvieron en la que se hablé de
este tema.

Don Jose-Enrique Escudero sefiala que Na-Bai nunca ha dado informacion al resto
de grupos cuando ha estado gobernando. Le indica que en la mesa de contratacién habia dos
técnicos y, a ellos, el proyecto les ha parecido impresionante, y ademas adecuado a las
necesidades de Burlada.

Don José Sénchez sefiala que cuando se reunieron con algin técnico, en ningln
momento se escondieron ya que hicieron las reuniones en la Sala de la Junta de Gobierno y
afiade que a lzquierda Unida le encantaria que saliese todo bien.

Sometida la propuesta de acuerdo a votacion, es aprobada por nueve votos a favor y
siete contrarios, por lo que, por mayoria, se acuerda:

Visto el recurso de reposicion presentado con fecha 14 de junio de 2010 en el Registro
General del Ayuntamiento de Burlada con el nimero de entrada 3549 interpuesto por don
José Manuel Urroz Barasoain, en su condicion de Concejal y Portavoz del Grupo Municipal
“Nafarroa-Bai” y dofia Maite Ezkurra Aranburu, en su condicién de Concejala del
Ayuntamiento de Burlada, contra acuerdo de Pleno de fecha 24 de mayo de 2010, por el que
se aprueba el Pliego para la Gestion del Centro de Primer Ciclo de Educacion Infantil, se
acuerda:

1. Admitir a trdmite el recurso de reposicion presentado con fecha 14 de junio de 2010 en
el Registro General del Ayuntamiento de Burlada con el nimero de entrada 3549
interpuesto por don José Manuel Urroz Barasoain, en su condicion de Concejal y
Portavoz del Grupo Municipal “Nafarroa-Bai” y dofia Maite Ezkurra Aranburu, en su
condicién de Concejala del Ayuntamiento de Burlada, contra acuerdo de Pleno de fecha
24 de mayo de 2010, por el que se aprueba el Pliego para la Gestion del Centro de
Primer Ciclo de Educacion Infantil.

2. Aprobar el informe juridico emitido por la Secretaria General del Ayuntamiento con
fecha 28 de junio de 2010.

3. Desestimar el recurso de reposicién admitido en base a los argumentos contenidos en el
informe a que hace referencia el punto 2° del presente Acuerdo.

4. Dar traslado del presente acuerdo a los recurrentes para su conocimiento y efectos

oportunos.

2.- ADJUDIQACION DE LA GESTION DEL CENTRO DE PRIMER CICLO
DE EDUCACION INFANTIL “ESCUELA DE EDUCACION INFANTIL DEL
AYUNTAMIENTO DE BURLADA”

La sefiora Secretaria da lectura a la propuesta de acuerdo.
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Dofia Amaia Domefio interviene en euskera y castellano explicando que todas las
fases por las que ha pasado este tema tienen su importancia llegado este momento. Recuerda
que en primer lugar se aposté por una escuela infantil publica con un proyecto educativo
preparado por el propio ayuntamiento. Era una escuela bilinglie euskara-castellano y el
edificio se prepar6 para ello. Afiade que cuando se decide privatizarla, el proyecto educativo
ya no es el del Ayuntamiento y si lo es el de la empresa adjudicataria que, el dia que se vaya,
se lo llevara. Incide en que si tan bueno era el proyecto, le extrafia que se hayan presentado
solo dos empresas. Quiere hacer constar que a ella y a su compafiera se les ha obviado desde
el principio hasta el final por lo que van a votar en contra.

Don Jose M? Noval solicita, en nombre de su grupo, que por parte de la Mesa de
Adjudicacion se aclare el tema econémico, ya que han hecho cuentas sobre el papel y no con
hipotesis y, de partida, les preocupa que no cuadren los nimeros y que sea algo deficitario.

Don Ramon Alzérriz contesta al sefior Noval Galarraga que cree que, si no ha habido
mas empresas que se hayan presentado, es porque es un pliego social que no da lugar a
beneficios. Sefiala que la empresa ha presentado una relacion de gastos y que se les pasara a
todos los concejales.

Don Jose-Manuel Urroz analiza el proyecto educativo indicando que es un proyecto
facil, donde estd bien dibujado la distribucion de grupos y horarios pero que no habla nada
del planteamiento linglistico, lo que le crea grandes dudas sobre cdmo lo van a llevar a cabo,
cree que es un error basarlo en franjas horarias.

Don José Sanchez contesta a dofia Amaia Domefio que, por su parte no ha habido
nada de trapos sucios, que él trajo un pequefio informe hecho por personas del departamento
de educacion, afines a su grupo politico.

Don Ramon Alzorriz concluye indicando que a él personalmente, este proyecto le da
tranquilidad ya que los técnicos presentes en la Mesa dijeron que era un proyecto realizable y
con una organizacién excelente, donde lo prioritario iban a ser los nifi@s que, hoy en dia,
tienen muchas referencias, a todos los niveles.

Don Jose-Enrique Escudero incide en que el problema siempre es el mismo y que lo
gue les gustaria es que todo se diese en euskera.

Don Silvio Lozano sostiene que es un culebrdén positivo donde todos los grupos han
puesto lo mejor de si.

Sometida la propuesta a votacién, es aprobada por nueve votos a favor y siete
contrarios, por lo que, por mayoria, se acuerda:
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Visto el expediente de Contratacion de la Gestion del Servicio de Educacion Infantil en el
centro de Primer ciclo de Educacion infantil “Escuela de Educacién Infantil —
Ayuntamiento de Burlada / Haur Hezkuntzako Eskola - Burlatako Udala”, y teniendo en
cuenta la propuesta de adjudicacion realizada por la Mesa de Contratacion, de conformidad
con el articulo 74 de la Ley Foral 6/2006, de 16 de junio, de Contratos Publicos y 228 de la
Ley Foral 6/1990, de 2 de julio, de Administracion Local de Navarra, se acuerda:

1. Adjudicar a “KAMIRA Sociedad Cooperativa de Iniciativa Social”, con C.1.F. nimero
F-31876436 el contrato de “Gestion del Servicio de Educacion Infantil en el centro de
Primer ciclo de Educacién infantil “Escuela de Educacion Infantil — Ayuntamiento de
Burlada/ Haur Hezkuntzako Eskola - Burlatako Udala” por un importe anual de
cuatrocientos treinta y tres mil setecientos cuarenta y siete euros con setenta y nueve
céntimos (433.747,79 €)

2. Advertir a la empresa adjudicataria de que en el plazo maximo de 7 dias naturales
contados desde la notificacion de la presente adjudicacion debera presentar en el
Registro Municipal del Ayuntamiento los documentos solicitados en la clausula
decimotercera de las Condiciones esenciales aprobadas al efecto, de acuerdo con lo
previsto en el articulo 54.4 de la Ley Foral 6/2006, de 16 de junio, de Contratos
Pdblicos, en caso contrario supondra la resolucion del contrato, con incautacion de las
garantias prestadas o penalizacion del 2% del importe estimado del contrato e
indemnizacion complementaria de dafios y perjuicios en todo lo que exceda dicho
porcentaje.

3. Advertir a la empresa adjudicataria que, dentro del plazo de 15 dias naturales a contar
desde el siguiente a la notificacion de la presente adjudicacion, debera formalizar
contrato en documento administrativo, presentando como requisito previo e
indispensable para esta formalizacion resguardo del Ayuntamiento de Burlada
acreditativo de haber consignado a favor del mismo la garantia para el cumplimiento de
las obligaciones por importe de diecisiete mil trescientos cuarenta y nueve euros con
noventa y un céntimos (17.349,91 €) de acuerdo con lo previsto en el articulo 95.1 de la
Ley Foral 6/2006, de 16 de junio, de Contratos Publicos.

4. Ordenar la publicacion de anuncio indicativo de la presente adjudicacién en el Portal de
Contratacion Navarra.

5. Notificar el presente acuerdo a la empresa adjudicataria y al resto de participantes en la
licitacion

Y no habiendo mas asuntos que tratar, siendo las veintiin horas y cuarenta y cinco
minutos del dia sefialado al comienzo, el sefior Alcalde levanta la sesion. De todo lo que,
como Secretaria, doy fe.
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